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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.432
din 3 mai 2012

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 39 alin. (2)—(5) din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 44/2008 privind desfasurarea activitatilor economice de catre
persoanele fizice autorizate, intreprinderile individuale si intreprinderile familiale

Augustin Zegrean — presedinte
Aspazia Cojocaru — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
lulia Antoanella Motoc — judecator
lon Predescu — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator

Fabian Niculae — magistrat-asistent
Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Antonia Constantin.

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 39 alin. (2)—(5) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 44/2008 privind desfasurarea activitatilor
economice de catre persoanele fizice autorizate, intreprinderile
individuale si intreprinderile familiale, exceptie ridicata de Bujor
Ardelean in Dosarul nr. 58.070/299/2010 al Judecatoriei
Sectorului 1 Bucuresti si care formeaza obiectul Dosarului Curtii
Constitutionale nr. 1.368D/2011.

La apelul nominal se prezinta personal autorul exceptiei de
neconstitutionalitate, domnul Bujor Ardelean; lipseste cealalta
parte, procedura de citare fiind legal indeplinita.

Cauza fiind In stare de judecata, presedintele acorda
cuvantul partii prezente, care subliniaza faptul ca dispozitiile
legale criticate au un caracter retroactiv, intrucat prevad
desfiintarea unei asociatii familiale infiintate anterior intrarii in
vigoare a acestora, respectiv in anul 2005. De asemenea, se
mai arata ca se Tncalca si dispozitiile art. 45 din Constitutie.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere ca neintemeiata a exceptiei de neconstitutionalitate.
Acesta sustine ca reglementarea criticatda a intervenit n
conditiile Tn care s-au finregistrat practici neunitare si
disfunctionalitati, rolul acestor dispozitii fiind de a inlatura
aceasta situatie. De altfel, art. 39 din ordonanta de urgenta a
stabilit norme tranzitorii, fiind acordat un termen de 2 ani pentru
adaptarea regimului juridic al diferitelor forme de asociere
existente.

Astfel, prin dispozitiile legale atacate, legiuitorul a urmarit o
uniformizare a regimului juridic aplicabil. Avand in vedere cele
mentionate, se poate constata cad nu existd o incélcare a
dispozitiilor art. 15 alin. (2) din Constitutie, intrucat sanctiunea
intervine dupa expirarea termenului de 2 ani.

CURTEA,
avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine urmatoarele:
Prin Incheierea din 26 octombrie 2011, pronuntata in Dosarul
nr. 58.070/299/2010, Judecatoria Sectorului 1 Bucuresti a
sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de

neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 39 alin. (2)—(5) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 44/2008 privind
desfasurarea activitatilor economice de catre persoanele
fizice autorizate, intreprinderile individuale si intreprinderile
familiale.

Exceptia a fost invocata de Bujor Ardelean intr-un dosar
avand ca obiect solutionarea unei cereri privind anularea
rezolutiei prin care s-a dispus radierea din evidenta Registrului
Comertului a unei asociatii familiale.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine ca obligatia impusa prin dispozitile legale
criticate de a opta pentru una din noile forme de desfasurare a
activitatii constituie o incalcare a drepturilor sale constitutionale.
Autorul aratd ca asociatia familiala Bujor Ardelean a fost
autorizata potrivit dispozitiilor legale Tn vigoare la data depunerii
cererii de finregistrare (2005). Cerintele impuse de noua
legislatie sunt de natura sa impuna obligatii financiare excesive
in sarcina persoanelor care au fost deja infiintate legal. Mai mult,
ordonanta de urgenta nu impune obligatia pentru registrul
comertului de a informa cu privire la noile forme de organizare
impuse si nici cu privire la decizia de radiere, in cazul
neindeplinirii noilor conditii. De asemenea, schimbarea formei
de organizare in conditiile in care acea asociatie familiala a
devenit cunoscuta apare ca fiind excesiva si, mai ales,
retroactiva.

Judecatoria Sectorului 1 Bucuresti apreciaza ca exceptia
de neconstitutionalitate este neintemeiata.

Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

Avocatul Poporului considera ca dispozitiile legale criticate
sunt constitutionale. Astfel, acesta arata ca regulile impuse de
prevederile criticate nu sunt de natura a aduce atingere
accesului liber la o activitate economica, ci creeaza un cadru
general care, implicit, presupune si adoptarea unor reglementari
restrictive, dar in limitele impuse de asigurarea respectarii
drepturilor si intereselor legitime ale tuturor subiectilor de drept
prevazuti de norma legala. Reglementarea unui astfel de cadru
apare ca necesara pentru derularea activitatii persoanelor fizice
si asociatiilor familiale autorizate si inregistrate in registrul
comertului in baza unor acte normative anterioare, cu atat mai
mult cu cat prin actul normativ criticat s-a urmarit simplificarea
procesului de autorizare si inregistrare a celor ce doresc sa
desfasoare o activitate economica in una dintre cele mai simple
forme de desfasurare a unor activitati economice.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.
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CURTEA,
examinand Tncheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-raportor,
sustinerile partii prezente, concluziile procurorului, dispozitiile
de lege criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si
Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionalda a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate 1l reprezinta
dispozitiile art. 39 alin. (2)—(5) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 44/2008 privind desfasurarea activitatilor
economice de catre persoanele fizice autorizate, intreprinderile
individuale si intreprinderile familiale, publicatd in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 328 din 25 aprilie 2008, care
au urmatorul continut: ,(2) Persoanele fizice si asociatiile
familiale autorizate si inregistrate in registrul comertului in
temeiul unor acte normative anterioare prezentei ordonante de
urgenta pot functiona in baza certificatului de inregistrare, emis
de oficiul registrului comertului de pe 1angé tribunal, o perioadd
de 2 ani de la data intrérii in vigoare a prezentei ordonante de
urgenta.

(3) Péana la implinirea termenului de 2 ani, persoanele
prevéazute la alin. (2) vor opta pentru desfésurarea activitatii in
una dintre formele prevézute de prezenta ordonanté de urgenta.
Dispozitiile cap. Il se aplica in mod corespunzétor.

(4) Persoanele prevazute la alin. (2) care nu si-au exercitat
dreptul de optiune isi inceteaza activitatea si vor fi radiate din
registrul comertului, din oficiu, faréa nicio alta formalitate.

(5) Rezolutia prin care directorul oficiului registrului
comertului de pe 1anga tribunal dispune radierea se publica pe
pagina de internet a Oficiului National al Registrului Comertului
si se afiseaza, sub forméa tabelara, la sediul oficiului registrului
comertului unde s-a dispus radierea. Impotriva rezolutiei se
poate formula pléngere, in conditiile art. 12, care se aplica in
mod corespunzator.”

in opinia autorului exceptiei de neconstitutionalitate,
prevederile legale criticate contravin dispozitiilor art. 15 alin. (2)
privind principiul neretroactivitatii legii, art. 40 privind dreptul de
asociere, art. 45 privind libertatea economica si art. 47 privind
nivelul de trai.

Examinédnd exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca aceasta urmeaza a fi respinsa pentru motivele ce
vor fi aratate in continuare.

Faptul ca dispozitiile legale criticate impun o noua forma de
organizare nu este de naturd sa incalce dispozitiile art. 15
alin. (2) din Constitutie. Aceste reguli se aplica numai pentru
viitor. De altfel, Tn jurisprudenta sa, Curtea a statuat constant ca
o lege nu este retroactiva atunci cand modifica pentru viitor o
stare de drept nascutd anterior si nici atunci cand suprima
producerea in viitor a efectelor unei situatii juridice constituite
sub imperiul legii vechi, pentru ca Tn aceste cazuri legea noua nu
face altceva decéat sa refuze supravietuirea legii vechi si sa
reglementeze modul de actiune in timpul urmator intrérii ei in
vigoare, adica in domeniul ei propriu de aplicare (Decizia nr. 291
din 1 iulie 2004, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 753 din 18 august 2004).

Legiuitorul, inclusiv delegat, este competent sa ia, cu
respectarea dispozitiilor constitutionale, masurile pe care le
considera necesare pentru stimularea economiei nationale si

pentru buna functionare a mediului de afaceri. Curtea constata
ca Guvernul a justificat necesitatea adoptarii acestor masuri.
Astfel, potrivit preambulului ordonantei de urgenta, aplicarea
Legii nr. 300/2004 privind autorizarea persoanelor fizice si a
asociatiilor familiale care desfasoara activitati economice in mod
independent, cu modificarile si completarile ulterioare, a condus
la disfunctionalitati in activitatea de autorizare, prevederile sale
fiind interpretate in mod diferit de autoritatile publice locale
desemnate cu aplicarea lor, pasii care trebuie parcursi de catre
solicitanti diferind de la o primarie la alta.

Curtea constata faptul ca ordonanta de urgenta prevede
norme tranzitorii ce au instituit un termen rezonabil care a fost
prelungit de la un an la 2 ani, termen in care persoanele
interesate aveau timp sa duca la indeplinire cerintele ordonantei
de urgenta. In aceste conditii, nu se poate retine nici incalcarea
art. 45 din Constitutie privind libertatea economica. De altfel,
acest articol prevede ca ,Accesul liber al persoanei la o activitate
economicd, libera initiativa si exercitarea acestora in conditiile
legii sunt garantate”. Conditile impuse de ordonanta de
urgenta, si anume reinmatricularea potrivit noilor forme de
organizare, apar ca fiind rezonabile, avand scopul de a
simplifica regimul juridic al acestui gen de activitate economica.

De altfel, in cauze aseméanatoare, Curtea a decis ca
obligatiile statului de a asigura libertatea comertului, protectia
concurentei loiale si crearea cadrului favorabil pentru
valorificarea tuturor factorilor de productie nu pot fi realizate
decat prin impunerea unui climat de disciplina economica la care
operatorii economici trebuie sa se conformeze. Astfel, legiuitorul
are competenta de a stabili sanctiunile corespunzatoare pentru
nerespectarea regulilor stabilite (Decizia nr. 375 din 25 martie
2008, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 411
din 2 iunie 2008).

Curtea mai retine ca art. 47 din Constitutie privind nivelul de
trai nu este incalcat, masurile luate prin ordonanta de urgenta
fiind tocmai in sensul dezvoltarii economice care sa permita
cetatenilor atingerea unui nivel de trai decent.

De asemenea, Curtea constata ca dispozitiile art. 40 din
Constitutie nu au incidenta in cauza, intrucat dreptul de asociere
nu se refera la desfasurarea unor activitati economice. Acest
drept cuprinde posibilitatea cetatenilor de a se asocia, in mod
liber, nu numai in partide politice si sindicate, ci si in alte tipuri
de organizatii, ligi si uniuni, cu scopul de a participa la viata
politica, stiintifica, sociala, culturala, sportiva sau de a-si realiza
o serie de interese legitime comune (Decizia nr. 4 din
10 februarie 1993, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 60 din 24 martie 1993).

De altfel, instanta de contencios constitutional a statuat ca
principiul libertatii de asociere nu are in vedere constituirea de
,asociatii” care au ca obiect desfasurarea de activitati cu scop
patrimonial, ceea ce legea califica drept societati comerciale, ci,
asa cum rezultd din formula redactionala a textului, se refera la
constituirea unor subiecte colective de o alta natura juridica si cu
alta finalitate, cum sunt asociatiile fara scop patrimonial,
partidele politice sau sindicatele. Sub acest aspect, prin
sintagma ,[..] si in alte forme de asociere”, legiuitorul
constitutional a avut in vedere, prin aceasta formula mai larga,
entitati colective cu naturi juridice si finalitati similare celor
mentionate, iar nu societati comerciale (Decizia nr. 1.424 din
25 octombrie 2011, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 68 din 27 ianuarie 2012).
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Pentru motivele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu majoritate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

in numele legii

DECIDE:
Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 39 alin. (2)—(5) din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 44/2008 privind desfasurarea activitatilor economice de catre persoanele fizice autorizate, intreprinderile individuale
si intreprinderile familiale, exceptie ridicata de Bujor Ardelean in Dosarul nr. 58.070/299/2010 al Judecatoriei Sectorului 1 Bucuresti.

Definitiva si general obligatorie.
Pronuntata in sedinta publica din data de 3 mai 2012.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
AUGUSTIN ZEGREAN

Magistrat-asistent,
Fabian Niculae

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.439
din 3 mai 2012

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 149 alin. (2) din Legea nr. 263/2010
privind sistemul unitar de pensii publice

Augustin Zegrean — presedinte
Aspazia Cojocaru — judecéator
Acsinte Gaspar — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
lulia Antoanella Motoc — judecator
lon Predescu — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator

Patricia Marilena lonea — magistrat-asistent
Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Antonia Constantin.

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 149 alin. (2) din Legea nr. 263/2010 privind
sistemul unitar de pensii publice, exceptie ridicata, din oficiu, de
Tribunalul Bacdu — Sectia civila in Dosarul nr. 974/110/2011 si
care constituie obiectul Dosarului Curtii Constitutionale
nr. 1.568D/2011.

La apelul nominal lipsesc patrtile, fata de care procedura de
citare este legal indeplinita.

Presedintele dispune sa se faca apelul si in Dosarul
nr. 1.569D/2011, avand ca obiect aceeasi exceptie de
neconstitutionalitate ridicata, din oficiu, de aceeasi instanta de
judecata n Dosarul nr. 643/110/2011.

La apelul nominal lipsesc partile, fatéd de care procedura de
citare este legal indeplinita.

Curtea, avand 1in vedere obiectul exceptilor de
neconstitutionalitate ridicate in dosarele nr. 1.568D/2011si
nr. 1.569D/2011, pune in discutie, din oficiu, problema conexarii
cauzelor.

Reprezentantul Ministerului Public nu se opune conexarii
dosarelor.

Curtea, Tn temeiul art. 53 alin. (5) din Legea nr. 47/1992
privind organizarea si functionarea Curtii Constitutionale,

dispune conexarea Dosarului nr. 1.569D/2011 la Dosarul
nr. 1.568D/2011, care este primul inregistrat.

Cauza fiind in stare de judecata, presedintele acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca
neintemeiata.

CURTEA,
avand in vedere actele si lucrarile dosarelor, constata
urmatoarele:

Prin incheierile din 24 iunie 2011, pronuntate in dosarele
nr. 974/110/2011 si nr. 643/110/2011, Tribunalul Bacau —
Sectia civila a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 149 alin. (2) din
Legea nr. 263/2010 privind sistemul unitar de pensii publice.

Exceptia a fost ridicata de instanta de judecata, din oficiu, cu
prilejul solutionarii unor cauze avand ca obiect drepturi de
asigurari sociale.

In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate Tribunalul
Bacau — Sectia civila aratd ca, prin instituirea obligativitatii
unei proceduri prealabile, prevederile de lege criticate incalca
dispozitiile art. 21 alin. (4) din Constitutie.

In conformitate cu dispozitiile art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, incheierile de sesizare au fost comunicate
presedintilor celor douda Camere ale Parlamentului, Guvernului,
precum si Avocatului Poporului, pentru a-si formula punctele de
vedere cu privire la exceptia de neconstitutionalitate.

Avocatul Poporului considerd ca dispozitile de lege
criticate sunt constitutionale. In acest sens, invoca cele retinute
de Curtea Constitutionala prin Decizia nr. 927/2007, prin care
s-a statuat ca parcurgerea unei proceduri administrative
prealabile obligatorii, fara caracter jurisdictional, nu ingradeste
dreptul de acces liber la justitie, atat timp cat decizia organului
administrativ poate fi atacata in fata unei instante judecatoresti.
Or, arata ca potrivit art. 151 alin. (2) din Legea nr. 263/2010,



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 527/30.VI1.2012 S

hotaréarile comisiilor de contestatii pot fi atacate la instanta
judecatoreasca.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele de vedere solicitate.

CURTEA,
examinand incheierile de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, rapoartele Tntocmite de judecatorul-
raportor, concluziile procurorului, dispozitiile de lege criticate,
raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sé solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 149 alin. (2) din Legea nr. 263/2010 privind
sistemul unitar de pensii publice, publicata in Monitorul Oficial al
Roméaniei, Partea |, nr. 852 din 20 decembrie 2010, dispozitii
potrivit carora: ,Procedura de examinare a deciziilor supuse
contestarii reprezintd procedurd administrativd prealabila,
obligatorie, fara caracter jurisdictional.”

Tribunalul Bacau — Sectia civila considera ca textul de lege
criticat este contrar prevederilor art. 21 alin. (4) din Constitutie
potrivit caruia ,Jurisdictiile speciale administrative sunt
facultative si gratuite”.

Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea retine
ca textul de lege criticat nu face decat sa confirme faptul ca
procedura de examinare a deciziilor supuse analizei Comisiei
Centrale de Contestatii, respectiv comisiilor de contestatii care
functioneaza 1in cadrul Ministerului Apararii Nationale,
Ministerului Administratiei si Internelor si Serviciului Roméan de
Informatii, este o procedura fara caracter jurisdictional, astfel ca
dispozitiile art. 21 alin. (4) din Constitutie nu sunt incidente,
acestea referindu-se la procedurile administrative cu caracter
jurisdictional.

Autorul exceptiei considera insa ca textul constitutional
invocat ar trebui interpretat intr-un mod extensiv, pentru a
acoperi si ipoteza procedurilor administrative fara caracter
jurisdictional. Or, o atare interpretare nu poate fi primita, de
vreme ce art. 21 alin. (4) din Constitutie nu se refera la
procedurile administrative in general, fara a face nicio deosebire
asupra caracterului acestora, ci precizeaza ca se au in vedere
doar procedurile cu caracter jurisdictional.

Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al art. 11

alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge ca neintemeiata exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 149 alin. (2) din Legea nr. 263/2010 privind
sistemul unitar de pensii publice, exceptie ridicata, din oficiu, de Tribunalul Bacau — Sectia civila in Dosarele nr. 974/110/2011 si

nr. 643/110/2011.
Definitiva si general obligatorie.
Pronuntata in sedinta publica din data de 3 mai 2012.
PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
AUGUSTIN ZEGREAN

Magistrat-asistent,
Patricia Marilena lonea

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 440
din 3 mai 2012

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 2 din Legea nr. 346/2004
privind stimularea infiintarii si dezvoltarii intreprinderilor mici si mijlocii

Augustin Zegrean — presedinte
Aspazia Cojocaru — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
lulia Antoanella Motoc — judecator
lon Predescu — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator

Fabian Niculae — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Antonia Constantin.

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 2 din Legea nr. 346/2004 privind stimularea
infiintarii si dezvoltérii intreprinderilor mici si mijlocii, exceptie
ridicatd de Societatea Civila de Avocati ,Ceparu si Irimia” in
Dosarul nr. 2.318/2/2011 al Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a
Vlll-a de contencios administrativ si fiscal si care formeaza
obiectul Dosarului Curtii Constitutionale nr. 1.570D/2011.

La apelul nominal se prezintad pentru autorul exceptiei de
neconstitutionalitate domnul avocat Liviu-Narcis Pirvu si pentru
partea Societatea Civila de Avocati ,Ratiu & Ratiu”, doamna
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avocat luliana Leon, lipsind cealalta parte, fata de care
procedura de citare a fost legal indeplinita.

Cauza fiind In stare de judecata, presedintele acorda
cuvantul reprezentantului autorului exceptiei de
neconstitutionalitate, care solicitd admiterea acesteia. Se arata
ca diferentele de regim juridic dintre societatile comerciale si
cele profesionale de avocati nu sunt intemeiate in ceea ce
priveste facilitatile oferite primei categorii, aceasta constituind o
veritabila discriminare ce nu poate fi justificata.

Doamna avocat luliana Leon a aratat, in continuare, ca
profesia de avocat este reglementata de o legislatie speciala,
avand in vedere specificul acestei profesii liberale, care nu
desfisoara acte si fapte de comert. In consecints, aceasta
solicita respingerea exceptiei de neconstitutionalitate.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere ca neintemeiata a exceptiei de neconstitutionalitate,
aratdnd ca cele stabilite de instanta prin Decizia Curtii
Constitutionale nr. 11 din 14 ianuarie 2003 isi mentin
valabilitatea si in cauza de fata.

CURTEA,
avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine urmatoarele:

Prin Tncheierea din 9 iunie 2011, pronuntata in Dosarul
nr. 2.318/2/2011, Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a Vlil-a
de contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 2 din Legea nr. 346/2004 privind stimularea
infiintarii si dezvoltarii intreprinderilor mici si mijlocii.

Exceptia a fost invocatéd de Societatea Civilda de Avocati
,Ceparu si Irimia”, intr-un dosar avand ca obiect solutionarea
plangerii formulate impotriva unei decizii a Consiliului National
de Solutionare a Contestatiilor prin care s-a solutionat
contestatia formulata impotriva procesului-verbal de deschidere
a ofertelor emis de catre Ministerul Finantelor Publice — ACIS
in cadrul procedurii de atribuire a unui contract de achizitie.

Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a Vlll-a de contencios
administrativ si fiscal, contrar dispozitiilor art. 29 alin. (4) din
Legea nr. 47/1992, nu si-a exprimat opinia asupra exceptiei de
neconstitutionalitate invocate.

Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doud Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

Avocatul Poporului considera ca dispozitiile legale criticate
sunt constitutionale.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,
examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-raportor,
sustinerile partilor prezente, concluziile procurorului, dispozitiile
de lege criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si
Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionala a fost legal sesizatéd si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate 1l reprezinta
dispozitiile art. 2 din Legea nr. 346/2004 privind stimularea

infiintarii si dezvoltarii intreprinderilor mici si mijlocii, publicata
in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 681 din 29 iulie
2004, care au urmatorul continut: ,In sensul prezentei legi, prin
intreprindere se intelege orice forméa de organizare a unei
activitati economice, autonoma patrimonial si autorizaté potrivit
legilor in vigoare s& faca acte si fapte de comert, in scopul
obtinerii de profit, in conditii de concurentd, respectiv: societati
comerciale, societdfi cooperative, persoane fizice care
desfédsoara activitati economice in mod independent si asociatii
familiale autorizate potrivit dispozitiilor legale in vigoare.”

in opinia autorului exceptiei de neconstitutionalitate,
prevederile legale criticate contravin dispozitiilor art. 16 alin. (1)
privind egalitatea in fata legii si a autoritatilor publice.

Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca aceasta urmeaza a fi respinsa pentru motivele ce
vor fi aratate in continuare.

Dispozitiile legale criticate de catre autorul exceptiei se refera
la ,intreprindere”, notiune definita la art. 2, prin care se intelege
sorice formd de organizare a unei activitdti economice,
autonoma patrimonial si autorizaté potrivit legilor in vigoare sa
faca acte si fapte de comert, in scopul obtinerii de profit, in
conditii de concurenta, respectiv: societati comerciale, societafi
cooperative, persoane fizice care desfdsoard activitati
economice in mod independent si asociatii familiale autorizate
potrivit dispozitiilor legale in vigoare”. Or, potrivit art. 1 din Legea
nr. 51/1995 pentru organizarea si exercitarea profesiei de
avocat, republicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 98 din 7 februarie 2011, profesia de avocat este libera si
independenta, avand un continut precizat la art. 3 din aceeasi
lege, care exclude ideea ca ar putea consta si din efectuarea
de acte de comert.

Curtea constata ca prevederile cuprinse la art. 2 din Legea
nr. 346/2004 privind stimularea infiintarii si dezvoltarii
intreprinderilor mici si mijlocii nu incalca dispozitiile art. 16
alin. (1) din Constitutie, intrucat nu instituie un tratament inegal
intre anumite categorii de intreprinzatori sau intre intreprinderile
mici si mijlocii a caror activitate o stimuleaza; faptul ca avocatii
nu sunt inclusi Tn aceste dispozitii constituie vointa legiuitorului,
care tine seama de statutul profesional al acestora.

De altfel, autorul exceptiei, criticand optiunea legiuitorului,
considera prea restransa notiunea de ,intreprinzator”, in care
nu se pot astfel Incadra si avocatii, pentru a putea beneficia de
inlesnirile acordate prin Legea nr. 346/2004.

Curtea nu poate retine aceasta critica ce neaga legislatorului
pozitiv dreptul de a opta asupra solutilor adoptate prin
reglementarile pe care le emite. Potrivit art. 2 alin. (3) din Legea
nr. 47/1992, Curtea Constitutionald, in calitate de legislator
negativ, nu poate modifica sau completa prevederea legala
supusa controlului si nici nu se poate pronunta asupra modului
de interpretare si aplicare a legii, ci numai asupra intelesului sdu
contrar Constitutiei.

De altfel, in acelasi sens, Curtea Constitutionala s-a mai
pronuntat prin Decizia nr. 11 din 14 ianuarie 2003, publicata in
Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 162 din 13 martie
2003.
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Pentru motivele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al

art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:
Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 2 din Legea nr. 346/2004 privind stimularea
infiintarii si dezvoltarii intreprinderilor mici si mijlocii, exceptie ridicata de Societatea Civila de Avocati ,Ceparu si Irimia”, Th Dosarul
nr. 2.318/2/2011 al Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a Vlll-a de contencios administrativ si fiscal.

Definitiva si general obligatorie.
Pronuntata in sedinta publica din data de 3 mai 2012.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
AUGUSTIN ZEGREAN

Magistrat-asistent,
Fabian Niculae

ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

MINISTERUL COMUNICATIILOR SI
SOCIETATII INFORMATIONALE
Nr. 501 din 5 iunie 2012

MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
Nr. 1.011 din 23 iulie 2012

PUBLICE CENTRALE

MINISTERUL MUNCII, FAMILIEI
SI PROTECTIEI SOCIALE
Nr. 952 din 8 iunie 2012

ORDIN
pentru aprobarea bugetului de venituri si cheltuieli pe anul 2012
al Societatii Comerciale ,,Romfilatelia” — S.A,, filiala a Companiei Nationale ,,Posta Romana” — S.A.

Avand in vedere referatul de aprobare a bugetului de venituri si cheltuieli al Societatii Comerciale ,Romfilatelia” — S.A.,

filiala a Companiei Nationale ,Posta Roméana” — S.A,,

in temeiul art. 15 alin. (2) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 37/2008 privind reglementarea unor masuri financiare

in domeniul bugetar, aprobata cu modificari prin Legea nr. 275/2008, cu modificarile si completarile ulterioare, al art. 6 alin. (6) din
Hotararea Guvernului nr. 12/2009 privind organizarea si functionarea Ministerului Comunicatiilor si Societatii Informationale, cu
modificarile si completarile ulterioare, al art. 12 din Hotararea Guvernului nr. 11/2009 privind organizarea si functionarea Ministerului
Muncii, Familiei si Protectiei Sociale, cu modificarile si completarile ulterioare, si al art. 10 alin. (4) din Hotararea Guvernului

nr. 34/2009 privind organizarea si functionarea Ministerului Finantelor Publice, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul comunicatiilor si societatii informationale, viceprim-ministrul, ministrul finantelor publice, si ministrul

muncii, familiei si protectiei sociale emit prezentul ordin.

Art. 1. — Se aproba bugetul de venituri si cheltuieli pe anul
2012 al Societatii Comerciale ,Romfilatelia” — S.A., filiala a
Companiei Nationale ,Posta Roméana” — S.A., la care Ministerul
Comunicatiilor si Societétii Informationale indeplineste atributiile
pe care statul roman le are in calitate de actionar, prevazut in
anexa care face parte integranta din prezentul ordin.

Art. 2. — (1) Cheltuielile totale aferente veniturilor inscrise in
bugetul de venituri si cheltuieli prevazut la art. 1 reprezinta limite
maxime, care nu pot fi depasite.

Ministrul comunicatiilor
si societatii informationale,
Dan Nica

Viceprim-ministru,
ministrul finantelor publice,
Florin Georgescu

(2) Tn cazul in care in executie se Tnregistreaza
nerealizari ale veniturilor aprobate, Societatea Comerciala

,Romfilatelia” — S.A. va efectua cheltuieli in functie de
realizarea veniturilor, cu incadrarea in indicatorii de eficienta
aprobati.

Art. 3. — Societatea Comerciala ,Romfilatelia” — S.A. va
duce la indeplinire prevederile prezentului ordin.

Art. 4. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I.

Ministrul muncii, familiei
si protectiei sociale,
Mariana Campeanu
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Operatorul economic Societatea Comerciala ,Romfilatelia” — S.A.
Sediul/Adresa: Bucuresti, str. Fabrica de Chibrituri nr. 28, sectorul 5
Cod unic de inregistrare: 16184414

BUGETUL DE VENITURI $§1 CHELTUIELI PE ANUL 2012

Mil LEI
N BVC 2012
INDICATORI " .
rd. Propuneri
0 1 2 3 4
l. VENITURI TOTALE (rd.2+10+15) 1 8.526,63
1 Venituri din exploatare, din care: 2 8.410,00
a)|din productia vanduta( chirii spatiu) 3 90,00
b)|din vanzarea marfurilor 4 8.240,00
din subventii de exploatare aferente cifrei de afaceri
c) nete, din care: 5
subventii, cf. prevederilor legale in vigoare 6
transferuri, cf. prevederilor legale in vigoare 7
d) productia de imobilizari 8
¢)| alte venituri din exploatare 9 80.00
2 Venituri financiare, din care: 10 116,63
a)[din imobilizari financiare 11
b) din alte investitii $i imprumuturi care fac parte din
activele imobilizate 12
c)|din dobéanzi 13 16,63
d)|alte venituri financiare 14 100,00
3 Venituri extraordinare 15
] CHELTUIELI TOTALE (rd.17+48+51) 16 8357,26
1 Cheltuieli de exploatare, din care: 17 8265.26
a)| cheltuieli materiale 18 300
b)| alte cheltuieli externe (cu energie si apa) 19 120
c)|cheltuieli privind marfurile 20 2750
d)|cheltuieli cu personalul , din care: 21 2483,65
d1_|[ch. cu salariile (Rd.22=Rd.94+Rd.95) 22 1778,2
d2 cheltuieli cu asigurarile si protectia sociala si
alte obligatii legale, din care: 23 494,32
ch. privind contributia la asigurari sociale 24 370
ch. privind contributia la asigurari pt.somaj 25 9
ch privind contributia la asigurari sociale de
sanatate 26 91,9
ch. privind contributiile la fondurile speciale
aferente fondului de salarii 27 23,42
d3 |alte cheltuieli cu personalul,din care: 28 211.13
d3.1).ch. sociale prevazute prin art.21 Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, din care: 29 36.13
- tichete de cresa, cf. Legii nr.193/2006, cu
modificarile si completarile ulterioare 30
- tichete cadou pentru cheltuieli sociale
potrivit Legii nr.193/2006, cu modificarile si
completarile ulterioare 31
d3.2) tichete de masa 32 140
d3.3) tichete de vacanta 33
d3.4) drepturi dependente 34 35

* Anexa este reprodusa in facsimil.
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Ch. cu gratificatiile de pensii si alte adaosuri conform
elcem
35 90,81
f ch. cu drepturile salariale cuvenite in baza unor
) hotarari judecatoresti 36
) ch. cu amortizarea imobilizarilor corporale si
9 necorporale 37 485
h)|ch. cu prestatiile externe 38 1550
i) |alte cheltuieli de exploatare, din care: 39 485,8
i1) contract de mandat 40 81
i2) ch. de protocaol, din care: 41 120
- tichete cadou potrivit Legii nr.193/2006, cu
modificarile si completarile ulterioare 42
i3) ch. de reclama si publicitate, din care: 43 284.8
tichete cadou ptr. cheltuieli de reclama si
publicitate, potrivit Legii nr.193/2006, cu
modificarile si completarile ulterioare 44
tichete cadou ptr. campanii de marketing, studiul
pietei, promovarea pe piete existente sau noi,
potrivit Legii nr.193/2006, cu modificarile si
completarile ulterioare 45
i4) ch. cu sponsorizarea 46 0
i5) ch. cu taxa pt.activitatea de exploatare a resurselor
minerale 47
i6) ch. cu redeventa pentru concesionarea bunurilor 48
2 Cheltuieli financiare, din care: 49 92
a) |cheltuieli privind dobanzile 50 7
b)|alte cheltuieli financiare 51 85
3 Cheltuieli extraordinare 52 0
m REZULTATUL BRUT (profit/pierdere) 53 169,37
v IMPOZIT PE PROFIT 54 45,38
v PROFITUL CONTABIL RAMAS DUPA DEDUCEREA
IMPOZITULUI PE PROFIT, din care: 55 123,99
1 Rezerve legale 56 8,47
2 Alte rezerve reprezentand facilitati fiscale prevazute de
lege 57
3 Acoperirea pierderilor contabile din anii precedenti 58
Constituirea surselor proprii de finantare pentru
proiectele cofinantate din imprumuturi externe, precum
4 si pentru constituirea surselor necesare rambursarii
ratelor de capital, platii dobanzilor, comisioanelor si
altor costuri aferente acestor imprumuturi
59
5 Alte repartizari prevazute de lege 60
6 Profitul contabil ramas dupa deducerea sumelor de la
rd.55, 56, 57, 58 si 59. 61 115,52
Participarea salariatilor la profit in limita a 10% din
7 profitul net, dar nu mai mult de nivelul unui salariu de
baza mediu lunar realizat la nivelul operatorului
economic in exercitiul financiar de referinta 62
Minimim 85% varsaminte la bugetul de stat sau local in
cazul regiilor autonome, ori dividende in cazul
8 s . . . P
societatilor/companiilor nationale si societatilor cu
capital integral sau majoritar de stat 63 98,25
Profitul nerepartizat pe destinatiile prevazute la pct.1-8
9 se repartizeaza la alte rezerve si constituie sursa
proprie de finantare 64 17,34
\'l VENITURI DIN FONDURI EUROPENE 65
Vil CHELTUIELI DIN FONDURI EUROPENE din care 66 0.00
a) cheltuieli materiale 67
b) cheltuieli salariale 68
c) cheltuieli privind prestari servicii 69
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d) cheltuieli cu reclama si publicitatea 70
e) alte cheltuieli 71
VIl SURSE DE FINANTARE A INVESTITIILOR, din care: 72 485.00
1 Surse proprii 73 485.00
2 Alocatii de la buget 74
3 Credite bancare 75 0,00
a)|- interne 76
b)|- externe 77
4 Fonduri europene 78
5 Alte surse 79
IX CHELTUIELI PENTRU INVESTITII, din care: 80 485.00
1 Cheltuieli aferente investitiilor, inclusiv cele aferente
investitiilor in curs la finele anului 81 485
2 Rambursari de rate aferente creditelor pentru investitii 82
a)linterne 83
b)|externe 84
X REZERVE, din care: 85 8,47
1 Rezerve legale 86 8,47
Xl |2 Rezerve statutare 87
3 Alte rezerve 88
X1l DATE DE FUNDAMENTARE 89
1 Venituri totale 90 8526,63
2 Cheltuieli aferente veniturilor totale 91 8357.26
3 Nr. prognozat de personal la finele anului 92 64
4 Nr.mediu de salariati total 93 64
5 Cheltuieli de natura salariala(a+b+c), din care: 94 1778,2
fond de salarii aferent personalului angajat pe baza de
a) contract individual de munca 95 1774.7
b) alte cheltuieli cu personalul( AGA; CA) % 35
c) alte bonificatii si bonusuri in bani si/sau natura 97
Castigul mediu lunar pe salariat
6 |a) (lei/persoana)(Rd.94/Rd.92)/12*1000 98 2315
Castigul mediu lunar pe salariat(lei/persoana)influentata de
b) bonificatiile si bonusurile in lei si/sau natura (Rd.93/Rd92)/12*1000
99 2315
7 Productivitatea muncii pe total personal mediu in
preturi curente (lei/persoand)(rd.81/84) 100 133228,59
Productivitatea muncii pe total personal mediu in
8 preturi comparabile (lei/persoana)(rd.81/84 x ICP) 101 133228.59
o Productivitatea muncii in unitati fizice pe total personal
mediu (unitati fizice/persoana) 102
Cheltuieli totale la 1000 lei venituri totale (cheltuieli
10 totale/venituri totale)x1000 =(rd.16/rd.1)x1000
103 973,45
11 Plati restante 104 0
a) preturi curente 105 0
b) preturi comparabile 106
12 Creante restante 107 0
a)|preturi curente 108 0
b)|preturi comparabile 109
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MINISTERUL SANATATII

ORDIN

privind aprobarea tarifelor pentru prestatiile medicale acordate la cerere, contra cost,

de catre Institutul National de Medicina Sportiva Bucuresti

Vazand Referatul de aprobare al Directiei generale economice nr. 2.245 din 13 iulie 2012,

n temeiul prevederilor art. 7 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 144/2010 privind organizarea si functionarea Ministerului

Sanatatii, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul sanatatii emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Se aproba tarifele pentru prestatile medicale
acordate la cerere, contra cost, de catre Institutul National de
Medicina Sportivd Bucuresti, potrivit anexei care face parte
integranta din prezentul ordin.

Art. 2. — La data intrarii in vigoare a prezentului ordin se
abroga Ordinul ministrului sanatatii nr. 467/2005 privind
stabilirea tarifelor pentru prestatiile medicale acordate la cerere,
contra cost, de catre Institutul National de Medicina Sportiva

Bucuresti, publicat in Monitorul Oficial al Roméniei, Partea |,
nr. 433 din 23 mai 2005.

Art. 3. — Institutul National de Medicina Sportiva Bucuresti si
directiile de specialitate din Ministerul Sanatatii vor duce la
indeplinire prevederile prezentului ordin.

Art. 4. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea .

Ministrul sanatatii,
Vasile Cepoi

Bucuresti, 13 iulie 2012.

Nr. 710.
ANEXA
TARIFELE
pentru prestatiile medicale acordate la cerere, contra cost, de catre Institutul National de Medicina Sportiva
Bucuresti

2:,: Denumirea prestatiei medicale _leriif_
1. | CIRCUIT MEDICO-SPORTIV —TIP | 350
2. | CIRCUIT MEDICO-SPORTIV —TIP I 250
3. | CIRCUIT MEDICO-SPORTIV — TIP Il 200
4. |EXPERTIZA MEDICO-SPORTIVA 100
5. | CERTIFICAT PRENUPTIAL 100
6. |CERTIFICAT MEDICAL 50
7. |ADEVERINTA MEDICALA 30
8. | CONSULTATIE MEDIC PRIMAR 50
9. | CONSULTATIE MEDIC SPECIALIST 30
10. [CFM (luna) 100

ANALIZE MEDICALE

HEMATOLOGIE
11. |HEMOLEUCOGRAMA COMPLETA 25
12. |RETICULOCITE 15
13. |FIBRINOGEN 6
14. | TIMP SANGERARE 4
15. [TIMP COAGULARE 8
16. [ TIMP HOWELL 5
17. | TIMP QUICK 10
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Nr.
crt.

Denumirea prestatiei medicale

Tarif
—lei —

18. |INDICE PROTROMBINA 3
19. |INR 5
20. | GRUP SANGUIN ABO 10
21. | GRUP SANGUIN Rh 10
22. |VSH 6
SEROLOGIE
23. |ASLO 10
24. |PROTEINA C REACTIVA 10
25. |FACTOR REUMATOID 10
26. |RPR 15
27. |TPHA. 35
28. |H.LV. 40
29. [AgHBs 35
30. [Acanti V.H.C. 35
31. |AgHBe 35
32. |Acanti HBe 35
33. |Acanti HBs 35
34. |Acanti HBc 35
35. | TEST SEROLOGIC H.P. 35
BIOCHIMIE
36. [SoDIu 10
37. [POTASIU 10
38. [SIDEREMIE 10
39. |PROTEINE TOTALE 8
40. |GLICEMIE 8
41. |LIPIDE 8
42. |CALCIU 10
43. |MAGNEZIU 10
44. |COLESTEROL 8
45. | TRIGLICERIDE 10
46. |H.D.L. — COLESTEROL 9
47. |L.D.L. — COLESTEROL 9
48. [TGO (AST) 10
49. |UREE 8
50. | CREATININA 8
51. |ACID URIC 8
52. [BILIRUBINA 10
53. |GLICOPROTEINE 15
54. [ACID SIALIC 12
55. | ACID LACTIC 15/determinare
56. |[TGP (ALT) 10
57. |FOSFATAZA ALCALINA 12
58. |FOSFATAZA ACIDA 12
59. [GAMMAG.T.P. 10
60. |C.K. 30
61. |C.K— M.B. 15
62. |L.D.H. 12
63. |AMILAZA 11
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Nr.
crt.

Denumirea prestatiei medicale

Tarif
—lei —

64. [FERITINA 40
65. | ELECTROFOREZA PROTEINELOR SERICE 20
66. |EXAMEN SUMAR URINA 12
67. |GLICOZURIE 8
68. | ALBUMINURIE 5
69. |DONAGGIO 10
70. [MUCOPROTEINE 10
71. [UROBILINOGEN 7
72. [PIGMENTI BILIARI 7
73. [AMONIAC 8
74. |ACIDITATE TOTALA 7
75. | SECRETIE VAGINALA — FROTIU VAGINAL DIRECT 25
76. |SECRETIE URETRALA 25
77. |TEST DE FEMINITATE 30
78. | RECOLTARE (cu vacuette) 15
INTERNE
79. [INJECTIE IM 10
80. |INJECTIE IV 10
81. |INJECTIE ID 10
82. |INJECTIE SC 10
83. | OSCILOMETRIE + TA 20
84. | ACUPUNCTURA — consultatie initiala 60
85. — sedinta acupunctura 30
STOMATOLOGIE
86. | CONSULTATIE 20
87. |OBTURATIE FOTO POLIMERIZANT — 1 suprafata 50
88. — 2 suprafete 75
89. — 3 suprafete 100
90. | OBTURATIE GLASIONOMER 30
91. |EXTRACTIE — MONORADICULARI 50
92. — PLURIRADICULARI 75
93. — ALVEOLOTOMIE 100
94. |ANESTEZIE 5/carpula
95. [TRATAMENT PULPITA + OBTURATIE CANAL 70
96. |TRATAMENT GANGRENA + OBTURATIE CANAL 100
97. |DETARTRAJ + PERIAJ + BADIJONAJ fante sau
98. | TRATAMENT ANTIINFLAMATOR 20
99. | TRATAMENT ALVEOLITA (chiuretaj + tratament antiinflamator) 30
O.R.L.
100. | SPALATURA AURICULARA 20
101. | TAMPONAMENT ANTERIOR (NAZAL) 20
102. | EXTRACTIE CORP STRAIN NAZAL SAU AURICULAR 20
103. [RECONTROL ORL 25
OFTALMOLOGIE
104. |EXTRACTIE CORP STRAIN 15
105. | AUTOREFRACTOMETRIE 10
106. [ TONOMETRIE 10
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107. | DILATARE + SPALATURA CANAL LACRIMAL 20
108. | PRESCRIPTIE OCHELARI 70
RADIOLOGIE

109. |RADIOSCOPIE CARDIOPULMONARA 30
RADIOGRAFIE CARDIOPULMONARA (TORACE)

110. |—FATA 30

111. |— PROFIL 20
112. [— FATA + PROFIL 50
113. |RADIOSCOPIE ESO-GASTRO-DUODENALA (faré filme) 30
114. |RADIOSCOPIE + RADIOGRAFIE ESO-GASTRO- DUODENALA + 1 film 40
115. + 2 filme 50
116. |RADIOGRAFIE RENOVEZICALA SIMPLA 30
117. |RADIOGRAFIE ABDOMINALA PE GOL 30

RADIOGRAFIE SCHELET
118. |craniu 1 film 18/24 sau 24/30 25
119. | SAF 1 film 18/24 sau 24/30 25
120. |extremitati 2 filme (f + p) 50
121. |coloana vertebrala 1 film 18/24 20
122. 1 film 24/30 25
123. 2 filme 24/30 40
124. 1 film 30/40 30
125. 2 filme 30/40 sau 35/35 cm 50
126. |bazin 1 film 30/40 30
127. | RADIOGRAFIE DENTARA 10
128. | ECOGRAFIE — ABDOMINALA 60
129. — PELVIS 35
130. — ABDOMEN SUPERIOR 35
CARDIOLOGIE
131. | EKG REPAUS 25
132. |EKG IN EFORT 25
133. | ECOGRAFIE CARDIACA 50
134. |HOLTER TA/JEKG 100/200
ORTOPEDIE
135. | INFILTRATII CU PLASMA IMBOGATITA 100
136. | SCOS APARAT GIPSAT 20
137. | PROCEDURI FIZIOTERAPIE (per procedura) 8
138. |LASER (per procedura) 12
139. | MANEVRE — REDUCERE LUXATIE 50
140. | APLICARE BANDAJE ELASTICE 10
141. | ECOGRAFIE MIO-ENTEZO-ARTICULARA 50
142. | INFILTRATII ARTICULARE, PARAVERTEBRALE, PUNCTII 50
143. | PANSAMENT 20
GINECOLOGIE
144. | DIATERMOCOAGULARE (CAUTERIZARE COL) 50
145. | TRATAMENT LOCAL POST DIATERMOCOAGULARE 20
146. | COLPOSCOPIE 50
147. | BIOPSII DIVERSE (recoltat biopsie) 30
148. | MONTAT DISPOZITIV INTRAUTERIN 50
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149. | EXTRAGERE DISPOZITIV INTRAUTERIN 50
150. |DIVERSE MICI INTERVENTII CHIRURGICALE 40
151. | RECOLTARE FROTIU BABES-PAPANICOLAU, EXAMEN CITOHORMONAL 20

NEUROLOGIE
152. |EMG 60
153. |EEG 50
PSIHOLOGIE
154. | CONSULTATIE 40
155. | TESTE PSIHOINTELECTUALE 25
DEZVOLTARE FIZICA
156. | MASURATORI ANTROPOMETRICE SPECIFICE 50
157. | ANALIZA REGIM ALIMENTAR 25
DERMATOLOGIE

158. | IMUNOSTIMULARI INJECTABILE 10
159. | ELECTROCAUTERIZARI 50
160. | RECOLTARE SECRETIE 15

EXPLORAREA CAPACITATII DE EFORT

161. | PROBA CLINO-ORTO 5
162. | TESTUL RUFFIER 10
163. | TESTUL FLACK 10
164. | TEST CAPACITATE AEROBA 25
165. | TEST CAPACITATE ANAEROBA 25
166. | SPIROMETRIE 25
167. |ECG, in repaus; interpretare 25
168. | ECG, intraefort; interpretare 30
169. | ECG, postefort; interpretare 30
170. | Proba de efort pe covor rulant/cicloergometru COSMED FitMatePro (VO2 max+AT) 100

MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE

ORDIN
privind completarea Ordinului ministrului finantelor publice nr. 505/2009
pentru aprobarea procedurilor privind contractarea datoriei publice guvernamentale
prin imprumuturi a caror rambursare se asigura din alte surse decat bugetul de stat

In temeiul art. 10, alin. (4) din Hot&rarea Guvernului nr. 34/2009 privind organizarea si functionarea Ministerului Finantelor
Publice, cu modificarile si completarile ulterioare, ale prevederilor art. 4 alin. (1) lit. d) coroborat cu alin. (2) din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 64/2007 privind datoria publica, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 109/2008, cu
modificarile ulterioare, si ale pct. 3.2.1 lit. a), b) si c), pct. 4.1.6,4.2.1, 4.2.2 si 4.2.3 din Normele metodologice de aplicare Ordonantei
de urgenta a Guvernului nr. 64/2007 privind datoria publica, aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 1.470/2007, cu modificarile si

completarile ulterioare,

viceprim-ministrul, ministrul finantelor publice emite urmatorul ordin:

Art. I. — Ordinul ministrului finantelor publice nr. 505/2009
pentru aprobarea procedurilor privind contractarea datoriei
publice guvernamentale prin imprumuturi a caror rambursare se
asigura din alte surse decéat bugetul de stat, publicat in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 215 din 3 aprilie 2009, cu
modificarile ulterioare, se completeaza dupa cum urmeaza:

1. La anexa nr. 1, dupa punctul 2 se introduce un nou
punct, punctul 21, cu urmatorul cuprins:

,21. Tn cazul in care subimprumutul va fi acordat de MFP
operatorului economic la pretul pietei, acesta va fi reflectat prin
plata unei prime de risc suportate de subimprumutat din surse
proprii. Prima de risc va fi calculata conform Comunicarii
Comisiei 2008 C14/02 privind revizuirea metodei de stabilire a
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ratelor de referintd si de scont, va corespunde categoriei de
performanta financiara in care se incadreaza subimprumutatul,
categorie stabilita ca urmare a analizei economico-financiare
efectuate de catre EXIMBANK, si va tine seama de nivelul de
constituire a garantiei pe care acesta o pune la dispozitia MFP.”

2. La anexa nr. 2, dupa punctul 3 se introduce un nou
punct, punctul 31, cu urmatorul cuprins:

,31. In cazul in care subimprumutul va fi acordat de MFP
operatorului economic la pretul pietei, acesta va fi reflectat prin
plata unei prime de risc suportate de subimprumutat din surse
proprii. Prima de risc va fi calculata conform Comunicarii
Comisiei 2008 C14/02 privind revizuirea metodei de stabilire a
ratelor de referintd si de scont, va corespunde categoriei de
performanta financiara in care se incadreaza subimprumutatul,
categorie stabilita ca urmare a analizei economico-financiare
efectuate de catre EXIMBANK, si va tine seama de nivelul de
constituire a garantiei pe care acesta o pune la dispozitia MFP.”

3. La anexa nr. 3, dupa punctul 2 se introduce un nou
punct, punctul 21, cu urmatorul cuprins:

,21. Tn cazul in care subimprumutul va fi acordat unui
operator economic/serviciu public din subordinea unei unitati
administrativ-teritoriale la pretul pietei, acesta va fi reflectat prin
plata unei prime de risc suportate de subimprumutat din surse
proprii. Prima de risc va fi calculata conform Comunicarii
Comisiei 2008 C14/02 privind revizuirea metodei de stabilire a
ratelor de referintd si de scont, va corespunde categoriei de
performanta financiara in care se incadreaza subimprumutatul,
categorie stabilita ca urmare a analizei economico-financiare
efectuate de catre EXIMBANK, si va tine seama de nivelul de
constituire a garantiei pe care acesta o pune la dispozitia MFP.”

4. La anexa nr. 4, dupa punctul 2 se introduce un nou
punct, punctul 21, cu urmatorul cuprins:

,21. Tn cazul in care subimprumutul va fi acordat unui
operator economic/serviciu public din subordinea unei unitati
administrativ- teritoriale la pretul pietei, acesta va fi reflectat prin
plata unei prime de risc suportate de subimprumutat din surse
proprii. Prima de risc va fi calculata conform Comunicarii
Comisiei 2008 C14/02 privind revizuirea metodei de stabilire a
ratelor de referintd si de scont, va corespunde categoriei de
performanta financiara in care se incadreaza subimprumutatul,
categorie stabilita ca urmare a analizei economico-financiare
efectuate de catre EXIMBANK, si va tine seama de nivelul de
constituire a garantiei pe care acesta o pune la dispozitia MFP.”

Art. Il. — Prima de risc specificata la art. | se face venit la
bugetul de stat si se vireaza in contul 20.36.01.50 ,Alte venituri”,
capitolul ,Diverse venituri” cod 20.36.01, deschis la Trezoreria
Municipiului Bucuresti. Prima de risc se aplica la soldul tras si
nerambursat al fiecarei transe. Pentru neachitarea primei de risc
la termenul de scadentd convenit de Ministerul Finantelor
Publice cu subimprumutatul, in conformitate cu prevederile
Ordonantei Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscald, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,
debitorul datoreaza dupa acest termen dobéanzi si penalitati de
intarziere.

Art. lll. — Directiile de specialitate din cadrul Ministerului
Finantelor Publice, cu atributii in operatiunile de datorie publica,
contabilitate si ncaséri venituri, vor duce la indeplinire
prevederile prezentului ordin.

Art. IV. — Prevederile prezentului ordin intrd in vigoare la
data publicarii in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Viceprim-ministru, ministrul finantelor publice,

Florin Georgescu

Bucuresti, 25 iulie 2012.
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